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h ADMINISTRAGAO JUDICIAL

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA
COMARCA DE BELFORD ROXO —RJ

Processo n°: 0005248-88.2018.8.19.0008

CARLOS MAGNO & MEDEIROS SOCIEDADE DE ADVOGADOS,
nomeada Administradora Judicial por esse MM Juizo, nos autos da Recuperacao
Judicial de MERIDIAN LOGISITICA INTEGRADA EIRELI e NOVA MG SERVICOS
LTDA., vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar relatorio
circunstanciado do feito, a partir da manifestacdo da AJ de fls. 3.045/3.081, com o
protocolo dos RMAs de julho e agosto 2022, expondo a partir desta, todos os atos
realizados e requerendo, ao final, diligéncias para o devido prosseguimento do processo

de recuperacao judicial.
PROCESSO ELETRONICO

1. Fls. 3.045/3.081 - Manifestagdo da AJ com a juntada do relatorio
circunstanciado do feito, juntamente com o RMA de marco e abril de 2022.

Fl. 3.082 — Certidao cartoraria em cumprimento ao r. despacho de fl. 3.043

Fl. 3.083 — Ato ordinatério instando as partes sobre ar. decisdo de fls. 2.805/2.806.
Fls. 3.085/3.088 — Intimacdes eletrénicas.

Fls. 3.089/3.092 — Certiddes de intimacgéo.

Fl. 3.093 — Certiddo cartoraria atestando a inércia das partes quanto ao ato
ordinatoério de fl. 3.083.

Fl. 3.095 — Intimacao eletrbnica.
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8. Fl. 3.097 — Ministério Publico opinando pela homologacdo do plano de

recuperacao judicial.
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Fls. 3.099/3.102 — Sentenca nos seguintes termos: “Trata-se de recuperacao
judicial de MERIDIAN LOGISTICA INTEGRADA EIRELI e NOVA M. G.
SERVICOS LTDA-EPP. Deferido o processamento do pedido por decisdo as fls.

384/386. Plano de recuperacao judicial juntado as fls. 1509/1559. Decisao nao
conhecendo da Unica impugnacdo manejada as fls. 2805/2806, a qual restou
preclusa conforme certidao de fls. 3093. Peticdes do Administrador Judicial as fls.
2925/2990 e 3045/3081, requerendo a homologacéo do plano de recuperacao.
Parecer do Ministério Publico as fls. 3097, favoravel & homologac&o do plano. E o
que cabia relatar. Passo a decidir. Nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei n°
11.101/2005, sera concedida a recuperacgdo judicial ao devedor cujo plano ndo
tenha sofrido objecé@o dos credores, tenha sido aprovado pela assembleia-geral
de credores ou, caso nao tenha sido aprovado, estejam previstos 0s requisitos
elencados no § 1° do citado artigo 58, cumprindo ao devedor apresentar certiddes
negativas de débitos tributarios, conforme o artigo 191-A do Cdédigo Tributario
Nacional. No caso em tela, a Unica objecdo ao plano de recuperacao apresentada
pelos credores nao foi conhecida, na medida em que reputada intempestiva,
conforme deciséo preclusa as fls. 2805/2806, de modo que ndo pairam quaisquer
impugnagdes dos credores sobre o plano de soerguimento apresentado. A
propésito, conforme o ensinamento de André Santa Cruz (Direito Empresarial. 8.
ed. rev., atual. e ampl. S8o Paulo: Método, 2018), "[...] depois que o devedor
apresentar o seu plano de recuperacao judicial, cabe aos credores analisar o
plano e decidir se o devedor deve ter a concesséo da recuperacao ou nao. [...] Se
nenhum credor apresentar objecdes ao plano de recuperacéo judicial apresentado
pelo devedor, significa que houve uma aprovacdo tacita." No que tange as
certiddes negativas de débitos tributarios, ndo obstante a literalidade da legislacdo
tributéria, deve ser prestigiado o entendimento dominante na jurisprudéncia dos
tribunais superiores, segundo o qual a apresentacdo das CNDs nao constitui
requisito obrigatdrio para a concessao da recuperacdo judicial. Nesse sentido:
"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CERTIDOES NEGATIVAS
DE DEBITOS TRIBUTARIOS. ART. 57 DA LEI 11.101/05 E ART. 191-A DO CTN.
EXIGENCIA INCOMPATIVEL COM A FINALIDADE DO INSTITUTO. PRINCIPIO
DA PRESERVACAO DA EMPRESA E FUNCAO SOCIAL. APLICACAO DO
POSTULADO DA PROPORCIONALIDADE. INTERPRETACAO SISTEMATICA
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DA LEI 11.101/05. 1. Recuperacéo judicial distribuida em 18/12/2015. Recurso
especial interposto em 6/12/2018. Autos conclusos a Relatora em 30/1/2020. 2. O

proposito recursal é definir se a apresentacdo das certidées negativas de débitos
tributarios constitui requisito obrigatério para concessédo da recuperacao judicial
do devedor. 3. O enunciado normativo do art. 47 da Lei 11.101/05 guia, em termos
principiolégicos, a operacionalidade da recuperacado judicial, estatuindo como
finalidade desse instituto a viabilizacdo da superacdo da situagcdo de crise
econdmico-financeira do devedor, a permitir a manutengéo da fonte produtora, do
emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a
preservagdo da empresa, sua funcéo social e o estimulo a atividade econémica.
Precedente. 4. A realidade econbmica do Pais revela que as sociedades
empresarias em crise usualmente possuem débitos fiscais em aberto, podendo-
se afirmar que as obriga¢fes dessa natureza séo as que em primeiro lugar deixam
de ser adimplidas, sobretudo quando se considera a elevada carga tributéria e a
complexidade do sistema atual. 5. Diante desse contexto, a apresentacado de
certiddes negativa de débitos tributarios pelo devedor que busca, no Judiciario, o
soerguimento de sua empresa encerra circunstancia de dificil cumprimento. 6.
Dada a existéncia de aparente antinomia entre a norma do art. 57 da LFRE e o
principio insculpido em seu art. 47 (preservacdo da empresa), a exigéncia de
comprovacao da regularidade fiscal do devedor para concessdao do beneficio
recuperatério deve ser interpretada a luz do postulado da proporcionalidade. 7.
Atuando como conformador da agéo estatal, tal postulado exige que a medida
restritiva de direitos figure como adequada para o fomento do objetivo perseguido
pela norma que a veicula, além de se revelar necessaria para garantia da
efetividade do direito tutelado e de guardar equilibrio no que concerne a realizacao
dos fins almejados (proporcionalidade em sentido estrito). 8. HipGtese concreta
em que a exigéncia legal ndo se mostra adequada para o fim por ela objetivado -
garantir o adimplemento do crédito tributario -, tampouco se afigura necessaria
para o alcance dessa finalidade: (i) inadequada porque, ao impedir a concessdo
da recuperacéo judicial do devedor em situacédo fiscal irregular, acaba impondo
uma dificuldade ainda maior ao Fisco, a vista da classificacdo do crédito tributario,
na hipotese de faléncia, em terceiro lugar na ordem de preferéncias; (ii)

desnecesséria porque 0os meios de cobranga das dividas de natureza fiscal ndo
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se suspendem com o deferimento do pedido de soerguimento. Doutrina. 9.

Consoante ja percebido pela Corte Especial do STJ, a persistir a interpretacao
literal do art. 57 da LFRE, inviabilizar-se-ia toda e qualquer recuperacéo judicial
(REsp 1.187.404/MT). 10. Assim, de se concluir qgue os motivos que fundamentam
a exigéncia da comprovacdo da regularidade fiscal do devedor (assentados no
privilégio do crédito tributario), ndo tem peso suficiente - sobretudo em funcao da
relevancia da funcdo social da empresa e do principio que objetiva sua
preservacgéo - para preponderar sobre o direito do devedor de buscar no processo
de soerguimento a superacdo da crise econdmico-financeira que o acomete.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. (REsp 1864625/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe 26/06/2020)"
Dessarte, ndo obstante a existéncia de divida tributaria pendente, conforme
certiddes positivas as fls. 2779 e 2989, entendo que tal fato, por si sé, ndo obsta
a concessdo da recuperacdo judicial, devendo prevalecer o proposito de
realizacdo dos objetivos delineados pelo art. 47 da Lei n° 11.101/2005
(manutencao da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses
dos credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua fungéo social
e o0 estimulo a atividade econdmica) em detrimento do interesse exclusivo do
Fisco, cujo crédito tributario, alids, nem mesmo se submete aos efeitos da
recuperacao judicial. Com efeito, sem oposicado dos credores, do Administrador
Judicial ou do Ministério Publico, impbe-se o deferimento do pedido dos
devedores. Ante todo o exposto, HOMOLOGO, para que surtam os devidos efeitos
juridicos, o plano de recuperacao judicial (fls. 1509/1559) e, consequentemente,
CONCEDO A RECUPERACAO JUDICIAL as devedoras MERIDIAN LOGISTICA
INTEGRADA EIRELI e NOVA M. G. SERVICOS LTDA-EPP. Determino a
manutencdo dos devedores em recuperacao judicial até que sejam cumpridas
todas as obrigacdes previstas no plano que vencerem até 2 (dois) anos depois
desta decisdo, independentemente de caréncia, advertidos de que o
descumprimento de qualquer obrigacao prevista no plano acarretara a convolacao
da recuperagdo em faléncia (artigo 61, caput e 81°, da Lei n° 11.101/2005). O
Administrador Judicial permanecera incumbido dos deveres de que trata o artigo
22,1 e ll, da Lei n°® 11.101/2005). Intimem-se eletronicamente o Ministério Publico

e as Fazendas Nacional, do Estado do Rio de Janeiro e do Municipio de Belford
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Roxo (art. 58, 83°, da Lei n® 11.101/2005). Oficie-se a Junta Comercial do Estado

do Rio de Janeiro e a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil para

anotacao da recuperacao judicial nos registros correspondentes (art. 69, paragrafo
dnico, da Lei n° 11.101/2005). Sem intercorréncias, voltem conclusos apds o
escoamento do prazo de supervisao judicial (art. 61, caput, da Lei n® 11.101/2005),
apos prévia manifestacdo do Administrador Judicial em relacdo ao cumprimento
das obrigacdes, mediante apresentagéo do relatério respectivo.”

Fl. 3.103 — Certid&o de intimacgéo

Fls. 3.105/3.128 — Intimag0des eletrdnicas.

FI. 3.130 — Ministério Publico exarando ciéncia da r. sentenca de fls. 3.099/3.102.
Fls. 3.131/3.132 — Certiddes de intimagao.

CONCLUSOES E REQUERIMENTOS

A Administragéo Judicial exara ciéncia dar. sentencga de fls. 3.099/3.102,

pugnando que esta seja remetida a publicacdo no DJERJ com vistas a conferir a

mais ampla publicidade a multiplicidade de credores e interessados envolvidos no feito.

Cabe informar que o decisum ja se encontra disponivel no sitio eletrénico da AJ.

Por fim, requer a AJ que seja dada vista ao MP para ciéncia destes

relatorios.

Termos em que

Pede Deferimento.

Rio de Janeiro, 13 de outubro de 2022.
CARLOS MAGNO & MEDEIROS SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Administradora Judicial da RJ de Meridian Logisitica Integrada Eireli e Nova MG Servigos Ltda.

Larissa Leal
OAB/RJ n° 220.243-E

Jamille Medeiros
OAB/RJ n° 166.261
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